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PROTEST PROTI }JSNESENi VALNE HROMADY SPOLECNOSTI
PROTINAVRH, ZADOSTI O VYSVETLENI

Vazeni,

obracime se na Vas jako akcionat za spolecnost | NENENENEGEGEGEGEGEEE. ¢ sidlcm:
. - psanc v obchodnim rejstiiku
vedeném I (dlale jen ,,akcionai™), ktery je
mensinovym akcionafem obchodni spoleénosti Veolia Energie CR, a.s., ICO 451 93 410, sidlem 28.
fijna 3337/7, Moravska Ostrava, 702 00 Ostrava, zapsané v obchodnim rejstiiku vedeném Krajskym
soudem v Ostrave, oddil B, vlozka 318 (dale jen ,,spolecnost®) v souvislosti s valnou hromadou
spole¢nosti svolanou na den 27.6.2025 v 10.00 hod., do salu "Na Prknech " kulturniho domu K-TRIO,
Dr.Martinka 1439/4, Ostrava - Hrabtivka, PSC 700 30,

Bod 3.poradu jednani valné hromady tykajici se schvaleni rozdéleni zisku

Podéavame timto doptedu protest proti ptipadnému pfijeti navrhu usneseni valné hromady uvedeného v
pozvance ve znéni :

,,Valna hromada schvaluje rozd¢€leni zisku za rok 2024 v celkové vysi 78 765 191,36 K¢
takto: * cely zisk ve vysi 78 765 191,36 K¢ se pfevede na ucet nerozdéleného zisku minulych
let

Ptedstavenstvo spole¢nosti navrhuje valné hromad¢ nevyplacet podil na zisku dosazeném v
roce 2024 formou dividendy akciondiim a navrhuje zisk za rok 2024 rozdélit tak, ze se zisk
pievede na ucet nerozdeleného zisku minulych let. Podrobné diivody k navrhu pfedstavenstva
na rozdé¢leni zisku za rok 2024 jsou uvedeny v Ptiloze €. 2 této pozvanky, kterd je jeji
nedilnou soucasti.

Zduvodnéni:
V usneseni ze dne 27.3.2019, sp. zn. 27 Cdo 3885/2017 Nejvyssi soud judikoval, Ze:

»Za tim G¢elem vyzaduje ustanoveni § 407 odst. 1 pism. f) z. o. k., aby pozvanka na jednani valné
hromady obsahovala (vedle dalSich nalezitosti) i navrh usneseni valné hromady a jeho zdivodnéni (k
odlisnosti od pravni upravy ucinné do 31. 12. 2013 srov. ustanoveni § 184a odst. 3 obch. zak. a
divody usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 3. 2016, sp. zn. 29 Cdo 4814/2015). Navrh usneseni
musi byt uveden zasadné v takové podobé€, aby o ném mohlo byt bez dal$iho hlasovano. Zdivodnéni
pak musi poskytnout akcionaiim alespon zakladni informace nutné pro posouzeni diivodu, pro néz je
prijeti usneseni navrhovano*

»Duvody, pro které je navrhovano pfijeti urcite¢ho usneseni, by zdsadné€ mély byt uvedeny strucné,
jasn€ a vystizné. Ze zdlivodnéni by akcionaifim mélo byt (bez vynalozeni nepfiméteného usili a casu)



ziejmé, pro¢ predstavenstvo (popf. jina osoba svolavajici valnou hromadu) navrhuje, aby valna
hromada o dané zalezitosti rozhodla, a pro¢ se tak ma stat navrhovanym zptisobem. Jevi-li se s
ohledem na konkrétni okolnosti jako vhodné ¢i dokonce nezbytné, aby tyto diivody byly rozvedeny
podrobnéji, 1ze — obdobné jako v ptipad€ navrhli usneseni piikladmo uvedenych vyse — tyto diivody
uvést v textu pozvanky strucné a dale je rozvést v samostatné ptiloze (jez bude soucasti pozvanky a na
niz se odkaze v textu pozvanky, v ¢asti zdivodnéni navrhu usneseni).*

»Za zdivodnéni navrhu usneseni nelze zpravidla povazovat pauSalni odkaz na rozsahlé dokumenty
obecné povahy, z nichz akcionafi nemohou ziskat potfebné informace v nezbytném rozsahu bez
vynaloZeni nepfiméteného usili a asu.

“,Jakkoliv i v pfipad¢ zdlivodnéni navrhu usneseni o rozdéleni zisku si lze predstavit, Ze bude s
ohledem na sviij rozsah v podrobngjsi podob¢ uvedeno pouze v pozvance uverejnéné na internetovych
strankach spole¢nosti, alespon stru¢né zdtivodnéni (a odkaz na pozvanku uvetejnénou na
internetovych strdnkdch) musi obsahovat i pisemna (¢i ji nahrazujici) forma pozvanky. V
projedndvané véci tomu tak vSak neni; pozvanka neobsahuje zadné zdivodnéni navrhu usneseni o
rozdgleni zisku ani neodkazuje na zdivodnéni obsazené v pozvance uvetejnéné na internetovych
strankach. Pozadavku ustanoveni § 407 odst. 1 pism. f) z. o. k. proto nevyhovuje.

“,,Zbyva dodat, ze dodate¢né vysvétleni nezdtivodnéného navrhu usneseni poskytnuté akcionarim na
valné hromad¢ — jiz s ohledem na vySe vylozeny Gcel pravni Gpravy svolani valné hromady a
pozvanky — nedostatek nalezitosti pozvanky nenapravi.

V usneseni ze dne 26. 2. 2014, sp. zn. 29 Cdo 3059/2011 Nejvyssi soud judikoval, ze:

»Jakkoliv to zdkon neurcuje vyslovné, lze z pravni Upravy prava akcionare na podil na zisku (srov.
dale), jakoz i z ustanoveni § 198 obch. zak. dovodit, ze piedstavenstvo je povinno navrh na rozdéleni
zisku, predkladany valné hromadég, odivodnit. Ma-li se totiz dozor¢i rada k navrhu na rozdé€leni zisku
kvalifikované vyjadfit, musi pfedstavenstvo uvést divody, o které¢ navrhované (ne)rozdeleni zisku
opira. Stejn¢ tak, maji-li akcionarfi o (ne)rozdéleni zisku kvalifikované rozhodnout, musi jim byt
sdéleny duvody predkladaného navrhu.

Pravo na vysvétleni ditvodi, pro které je navrhovano zisk (ne)rozdélit, neplynou-li z navrhu
predstavenstva a jeho odlivodnéni, akcionattim dava i ustanoveni § 180 odst. 1 obch. zak. Z § 180
odst. 4 véty prvni obch. zak. pak plyne, Ze informace obsazena ve vysvétleni musi byt urcita a musi
poskytovat dostatecny obraz o skutecnosti; nazor odvolaciho soudu, podle néhoz ,,rozsah, v jakém se
ma akcionaftim vysvétleni dostat, z pravniho pfedpisu nevyplyva‘“, tudiz neni spravny.

Absence relevantniho odiivodnéni navrhu predstavenstva na rozdéleni zisku, jakoZ i poruseni
prava akcionai na vysvétleni navrhovaného (ne)rozdéleni zisku podle § 180 odst. 1 a 4 obch.
zak., predstavuji poruseni zakona, jez miize - podle okolnosti pfipadu - vyistit ve vysloveni
neplatnosti usneseni valné hromady (k disledkiim poruseni prava na vysvétleni srov. napt. divody
usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. ledna 2009, sp. zn. 29 Cdo 3009/2007, uvetejnéného v Casopise
Soudni judikatura ¢islo 11, rocnik 2009, pod ¢islem 169, jakoz i judikaturu tam citovanou).

Vykladem ustanoveni § 178 odst. 1 obch. zak. se Nejvyssi soud zabyval jiz v usneseni ze dne 25.
unora 2010, sp. zn. 29 Cdo1326/2009, publikovaném pod ¢islem 13/2011 Sbirky soudnich rozhodnuti
a stanovisek (dale jen ,,R 13/2011%), v némz (mimo jiné) uzaviel, ze pravo podilet se na zisku
spolecnosti je jednim ze zakladnich prav akcionare, pticemz predpokladem vzniku naroku akcionate
na vyplaceni podilu na zisku je nejen vytvoreni zisku spole¢nosti, ale taktéz rozhodnuti valné hromady
o rozdéleni zisku. Obchodni zakonik pfedpoklada, ze piedstavenstvo akciové spolenosti zpracuje
navrh na rozd€leni zisku (§ 192 odst. 1 obch. zak.), jenz se spole¢né s vyjadienim dozorci rady (§ 198
obch. zak.) predklada valné hromad¢ k rozhodnuti o rozdé€leni zisku (§ 187 odst. 1 pism. f/ obch. zak.).
Valna hromada sice mtze rozhodnout tak, ze zisk nebude mezi akcionare (ani jiné osoby — § 178 odst.
3 a odst. 4 obch. zak.) rozdé€len a bude, po povinném piidélu do rezervniho fondu podle § 217 obch.
zak. (a ptipadn¢ dal$ich, v souladu se zakonem a stanovami vytvotfenych fondit), ponechan spolecnosti
a pouzit pro jeji podnikani, av§ak smi tak u¢init pouze z dulezitych divodi a pii respektovani zakazu
formulovaného v ustanoveni § 56a obch. zak.



V usneseni ze dne 26. ¢ervna 2007, sp. zn. 29 Odo 984/2005, uveiejnéném pod ¢islem 30/2008 Sbirky
soudnich rozhodnuti a stanovisek (dale jen ,,R 30/2008°), pak Nejvyssi soud vysvétlil, ze soud pii
rozhodovani o neplatnosti usneseni valné hromady zpravidla neposuzuje, zda opatfeni, o kterém
rozhodla valna hromada, je vécné diivodné, zda odpovida zajmu spole¢nosti, resp. je v SirSim smyslu
materialn€ opodstatnéné. Napadené usneseni mtze zpravidla posoudit nanejvys z hlediska, zda se jeho
obsah ¢i okolnosti pfijeti nepfici zakonu ¢i stanovam. Jen vyjimeéné, stanovi-li tak zakon nebo
vyplyva-li to z n¢j, je soud povolan piezkoumat, zda je usneseni valné hromady vécné divodné ¢i zda
je v zdjmu spolecnosti ¢i akciondid. V téchto ptipadech zakon vyznamné posiluje ochranu
(minoritnich) akcionafii, a proto je zdsadné omezuje na vazné zasahy do prav akcionar.

V posledné oznaceném rozhodnuti pak Nejvyssi soud pii vykladu § 204a obch. zak. uzaviel, Ze jednim
z takovych pfipadl je usneseni o vylouceni pfednostniho prava akcionatti na upis novych akeii pti
zvySovani zdkladniho kapitalu spolecnosti. Proto soud musi pfi posuzovani splnéni podminek
vylouceni pfednostniho prava zkoumat, nakolik je vylouceni prednostniho prava 6 zpisobilé tvrzeny
dilezity zajem spolecnosti naplnit a nakolik je pro naplnéni tohoto z4jmu nezbytné, resp. nakolik bude
tento zajem ohrozen, nebude-li navrhované opatieni schvaleno. K uvedenym dvéma piedpokladim
(existence dulezitého zajmu spolecnosti a nezbytnost zasahu do prava akcionafi, aby tento zajem mohl
byt naplnén) jeste pristupuje tieti podminka, totiz aby mira dilezitosti identifikovaného dulezitého
z4jmu spole¢nosti nebyla zjevné nepfimétena vyznamu prava, do néhoz ma navrhované opatieni
zasahnout, a intenzité tohoto zasahu.

Plyne-li z pravni upravy prava akcionare na podil na zisku (§ 155 odst. 1 § 178, § 192 odst. 1
obch. zak.), Ze k rozhodnuti o nerozdéleni zisku a jeho ponechani na ¢tu nerozdéleného zisku
miZe dojit pouze z dulezitych divodi (které musi byt, jak vysvétleno vySe, konkrétné popsany v
odiivodnéni navrhu predstavenstva na rozdéleni zisku) a p¥i respektovani zakazu
formulovaného v ustanoveni § 56a obch. zak. (srov. R 13/2011), musi soud v Fizeni o vysloveni
neplatnosti usneseni valné hromady o (ne)rozdéleni zisku (§ 183 a 131 obch. zik.) taktéz
zkoumat (v mezich uplatnénych diivodii neplatnosti — srov. napr. diivody usneseni Nejvyssiho
soudu ze dne 29. srpna 2001, sp. zn. 29 Odo 71/2001), zda byl dan dulezity divod, pro ktery je na
misté zisk mezi akcionafie nerozdélit a ponechat jej spolecnosti (R 30/2008).

Ptfitom posuzuje, zda konkrétni divod ¢i diivody, pro které nebyl zisk mezi akcionate rozdélen, jsou (s
ohledem na vSechny relevantni skute¢nosti a z pohledu ex ante) zptsobilé (jak co dulezitosti, tak i z
hlediska proporcionality) vyloucit jedno ze zakladnich prav akcionafd, totiz pravo podilet se na zisku.

V tomto pfipadé se predklada valné hromadé navrh usneseni ohledné rozdéleni zisku ve vysi cca 78
765 191,36 K¢,- KE ( pfepocet cca na 1 akcii 10,01499- K¢&) spodivajici v tom, Ze akcionaram nemaji
byt vyplaceny Zadné dividendy za situace, kdy zisk spolecnosti Cini za poslednich 5 let cca 2 465 805
tis.K¢ ( prepocet cca 1 akcii 31,35024477- K¢) a vedle toho nerozdéleny zisk z minulych let pfesahuje
za poslednich 5 let vic jak cca 3 416 444 tis.k¢é ( pFepolet cca 1 akcii 43,436669016,- K&), a
prostfedky na Gétech cca 4 184 965,-K¢& ( pfepodet cca na 1 akcii 53,20764501,- K&),

fondy tvotené ze zisku a ostatni fondy podle vyro¢ni zpravy za rok 2024 dosahuji cca 1 979 716
tis. K& .Vlastni kapitdl spoleénosti ¢ini sic! cca, 8 542 607 - tis.K& ( cca na 1 akcii 172,60,- K&) a cizi
zdroje toliko cca 119.300 tis. K¢. ( cca na 1 akcii 189,- K¢)

Spolecnost ve svych vyhledech a Uvahach rovnéZ bere v potaz pfijimané dividendy o dcefinych
spoleénosti, které v roce 2024 dosahnou pfriblizné 520 miliéond K¢ a ( prepocet cca na 1 akcii 66,- K¢)
viz priloha 2 k pozvance na Valnou hromadu Divody pro navrh predstavenstva nerozdélit zisk za rok
2024 formou dividendy

Tento postup se protivi vyse uvedenym zavérim Nejvyssiho soudu. V této souvislosti je tfeba
upozornit na to, Ze spole¢nost nevyplaci svym akcionarlim v rozporu se zakonem dividendy
dlouhodobé a dosaZzeny zisk opakované prevadi na fondy ze zisku. Nejde tedy o exces, ale o
dlouhodobé nastaveny trend



“V usneseni ze dne 27.3.2019, sp. zn. 27 Cdo 3885/2017 Nejvyssi soud judikoval, ze:

I po 1. 1. 2014 vsak plati, Ze pravo podilet se na zisku spolecnosti je jednim ze zakladnich prav
akcionate (srov. § 256 odst. 1 z. 0. k.); vytvori-li akciova spolec¢nost zisk, mize valna hromada
rozhodnout o tom, ze zisk nebude rozdé€len mezi akcionate, pouze z dilezitych divodi a pii
respektovani zdkazu zneuziti vétSiny hlasti (§ 212 o. z.); v pomérech obchodniho zakoniku viz R
58/2014.

Dulezitym diivodem pro nerozdéleni zisku mohou byt mimo jiné i ujednani obsazena ve stanovach
upravujici nakladani se ziskem spolecnosti. Vyda-li napt. spolecnost akcie, s nimiz neni pravo na podil
na zisku spojeno, nebude mezi akcionaie s témito akciemi zisk rozd€lovan. Taktéz ujednaji-li si
akcionafi ve stanovach, ze zisk mezi n¢ nebude v uréené vysi ¢i po urcitou dobu rozd€lovan, jde o
dilezity divod pro nerozdéleni zisku.*

»S ucinnosti od 1. 1. 2014 tedy valna hromada mtize rozhodnout o rozdéleni zisku i tak, Ze jeho ¢ast
rozdeli v podobé¢ tantiém mezi ¢leny volenych organi (za predpokladu, Ze to pripousti stanovy
spolecnosti), popf-. ji pfideli do fondu zfizeného stanovami a tvofeného ze zisku, a zbytek zisku
ponechd na uctu nerozdéleného zisku; i pro nerozdéleni zbyvajici ¢asti zisku mezi akcionaie vSak musi
byt dany dulezité divody. Diilezité divody, pro které piredstavenstvo (popf. jiny svolavatel)
navrhuje, aby zisk nebyl rozdélen mezi akcionare (véetné diuvodu, které se podavaji ze stanov
spole¢nosti), musi byt uvedeny v pozvance na valnou hromadu.*

V tomto piipad¢ predstavenstvo predklada valné hromadé ke schvaleni navrh usneseni, ze kterého neni
patrné, jaké (konkrétni) dilezité divody brani tomu, aby mezi akcionafe byl rozdélen zisk (ptipadné
jeho cast), ptipadné uvedené diivody jsou pouze obecné povahy. Chybi jakékoliv propocty a nastin
planu spolecnosti, ktery by zdivodiioval zadrZeni zisku ve spole¢nosti.

Nejvyssi soud ve shora citovanych rozhodnutich zduraznil, Ze pravo podilet se na zisku spole¢nosti je
jednim ze zakladnich prav akcionafe. Spole¢nost je pritom akciovou spole¢nosti, tedy kapitalovou
spolecnosti zalozenou za ucelem dosazeni zisku.

Dle akcionate zadné (natoz pak dulezité) ditvody pro nevyplaceni zisku mezi akciondie v daném
pripad¢ dany nejsou. Z dosahovanych vysledku spole¢nosti nadto vyplyva, Ze je ve finan¢nich
moZnostech spole¢nosti rozdélit podstatnou ¢ast zisku mezi akcionare.

Prijetim usneseni v piedstavenstvem navrhovaném znéni tedy dojde k poruseni zakladniho
prava akcionare na podil na zisk dle § 348 odst. 1 z. o. k., ke zneuziti vétSiny hlasii ve spole¢nosti
a ke zneuziti hlasovacich prav k Gjmé celku (§ 244 z. 0. k. a § 212 o. z.), ke zneuZiti vlastnického
prava, jehoz hlavnim tcelem je poskodit jiného (§ 1012 z. o. k.), k poruSeni povinnosti
piredstavenstva odivodnit navrh na (ne)rozdéleni zisku (§ 357 z. o. k.).

K tomu srov. zavéry uvedené v komentarové literatute, gtenglové, 1., Havel, B., Cilecek, F., Kuhn, P,
Suk, P.: Zakon o obchodnich korporacich. Komentat. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2017, se u § 348
odst. 1 z. 0. k. uvadi: ,,Z § 348 odst. 1 ve vazb¢ na § 34 odst. 1 vétu druhou plyne, Ze rozdéleni zisku v
akciové spolecnosti urcuji predevsim stanovy — jen ty mohou urcit, zda se bude zisk rozd€lovat pouze
mezi akcionate nebo i mezi dalsi osoby. V ramci tohoto uréeni mohou stanovy upravit i pomér, ve
kterém se bude zisk rozdélovat mezi akcionate a dalsi osoby. ZaloZzi-li stanovy pouze moznost
rozdeéleni zisku mezi akcionaie a dalsi osoby, aniz by urcily, jaka ¢ast z rozdélovaného zisku musi
pfipadnout akcionattim, je toto rozdéleni v piisobnosti valné hromady. Soudime vSak, Ze vzhledem k
tomu, Ze pravo na podil na zisku je jednim ze zakladnich prav akcionaie, a tedy i jednim z
diivodi, pro ktery akcionai akcie nabyva, nemohou stanovy pravo akcionare na podil na zisku
trvale vyloudit a nemohou je ani omezit zptisobem, ktery by odporoval dobrym mravim.*

akcionaf dale odkazuje na usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 27. 7. 2016, sp. zn. 8 Cmo
122/2016 publikované v ¢asopise Obchodnépravni revue, ¢. 11-12, 2018, jehoZ zavéry jsou
uplatnitelné i v tomto pripadé: , Jak spravné poukazal soud prvniho stupné, z ustalené judikatury
(pouzitelné i za aktudlné platné upravy) jednoznacné vyplyva, Ze k nerozdéleni alespon ¢asti zisku
mezi akcionate muze dojit pouze z dilezitého diivodu (viz napt. 29 Cdo 3059/2011). Spolecnost v




tomto fizeni jako duilezity diivod pro nerozdé€leni zisku neuvedla nic neobvyklého ve vztahu k
dlouhodobému prub&hu hospodaieni. Tvrzené naklady na opravy a investice vynakladalaiv
pribéhu minulych let a sou¢asné dosahovala zisku. Nerozdéleny zisk minulych let pfitom neustéle
roste, a byla-li na tento ucet v roce 2014 soucasné pievedena ¢ast ze zruSeného rezervniho fondu (z
uvedeného lze dovodit dostate¢nou finan¢ni rezervu i na tvrzené investice do majetku spolecnosti a
jeho oprav, resp. opak v fizeni nebyl prokazan), pak neni zadného racionalniho (dilezitého) diivodu,
pro¢ by nemél byt zisk rozdélen mezi akcionate. K obdobnym zavérim dospél i Krajsky soud v
Ostravé v usneseni ze dne 9. 11. 2016, ¢. j. 23 Cm 172/2016-131 (viz ¢asopis Obchodnépravni
revue, €. 11-12, 2018, tamtéz).

Zavérem akcionai poukazuje na rozsudek Nejvyssiho soudu sp. zn. 29 Cdo 3325/2016, ze dne 27. 6.
2018 podle kterého plati, ze: ,,Jestlize predstavenstvo spolecnosti navrhuje valné hromadg¢, aby ptijala
urcité usneseni, jimz se nasledné bude predstavenstvo fidit (jez bude realizovat), jsou jeho ¢lenové
povinni postupovat v souladu s pozadavkem péce fadného hospodaie (viz vyse) jiz pfi svolavani valné
hromady, pfi formulovani ndvrhu usneseni, jez ma valnd hromada pfijmout, jakoz i pti poskytovani
vSech relevantnich informaci akcionaiim tak, aby mohli na valné hromad¢€ rozhodovat s dostate¢nou
znalosti véci a pii védomi vyhod, nevyhod a rizik spojenych s (pfedstavenstvem navrhovanym)
usnesenim valné hromady. Nepostupuji-li tak a valné hromadé navrhnou usneseni, 0 némz vi ¢i
musi védét (kdyby jednali s pééi fadného hospodare), Ze je pro spole¢nost nevyhodné (Ze neni v
jejim zajmu) a miiZe ji zpisobit ujmu, zasadné porusuji povinnost jednat s pé¢i fadného
hospodare a 8 odpovidaji spole¢nosti za ji zptisobenou tjmu realizaci takového usneseni valné
hromady stejné, jako kdyby zde Zddného pokynu nebylo.*

akcionar proto uzavira, Ze v daném pripadé pozvanka na valnou hromadu spolecnosti
neobsahuje vSechny naleZitosti dané § 407 odst. 1, pism. f) z. 0. k. a valna hromada spolecnosti
proto v tomto rozsahu a k tomuto bodu neni svolana adné (pfedstavenstvo totiZ nesplnilo svou
povinnost odivodnit navrh na nerozdéleni zisku).

Vyplaceni zisku ekonomicka situace spolecnosti alesporii v ¢astené vysi mezi akcionare
nepochybné umoziiuje (umoziiovala), tak napf. na ticet nerozdéleného zisku mohla byt zcela
jisté pridélena nizsi ¢astka.

Dle akcionafe je pak v rozporu s pé¢i Fadného hospodare, pokud statutarni organ zisk ve spole¢nosti
zadrZuje za kaZdou cenu a nenavrhuje vyplaceni alespon ¢asti dividendy, ackoliv spole¢nost
dosahuje zisk. Jak vyplyva totiz z odborné literatury: STENGLOVA, Ivana, HAVEL, Bohumil,
CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. § 34 [Podil na zisku]. In: STENGLOVA, Ivana, HAVEL,
Bohumil, CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. Zakon o obchodnich korporacich. 2. vydani.
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2017, s. 80. ISBN 978-80-7400-540-4: ,,V souladu s péc¢i Fadného
hospodare v§ak neni zadrZovani zisku za kazdych okolnosti. Zejména pokud obchodni korporace
neni schopna zadrzeny zisk vyuzit k udrzeni stability provozu zavodu v ocekavaném obdobi ztizenych
provoznich ¢i finanénich podminek anebo k vytvoteni budouci vyse penéznich tokt odpovidajici
soucasné hodnot¢ nerozdéleného zisku (tj. budouci hodnot€ po srazeni rizikové prirazky), mél by
statutarni organ navrhnout rozdéleni zisku ve vysi, pro kterou nema efektivni vyuziti, pri
splnéni ostatnich zakonnych poZadavki (srov. NS 29 Cdo 3059/2011).” Obdobné zavéry (4. Ze
pravo podilet se na zisku spole¢nosti je jednim ze zakladnich prav akcionare a Ze zavéry
Nejvyssiho soudu uvedené v 29 Cdo 3059/2011 jsou pouZitelné i v reZimu zikona o obchodnich
korporacich) je prezentovan v publikaci Cech, P., Suk, P. Pravo obchodnich spole¢nosti v praxi a pro
praxi (nejen soudni). Praha: Bova Polygon, 2016, str. 360.

Z vyro€nich zprav spolecnosti plyne, Ze spolecnost je dlouhodobé¢ stabilni a solventni obchodni
korporaci. PakliZze nebude schvalena dividenda, je evidentni, Ze postup spolecnosti je ryze
ucelovy, resp. nerozdéleni Zadného zisku mezi akcionare je zcela neodiivodnéné.

V piipadé piijeti predmétného usneseni dojde z pohledu akcionaie ke zneuziti vétSiny hlasi osob
jednajicich ve shodé (§ 244 ZOK a § 212 OZ), jejichz hlasy by predstavovaly na inkriminované
valné hromadé vétSinu pritomnych hlast.



Opét je tieba poukazat na to, ze podstata existence spole¢nosti coby akciové spole¢nosti a jeji
fungovani spoc¢iva v podnikani, jehoz ti¢elem je dosahovani zisku. Jde tudiZ naprosto proti povaze
akciové spole¢nosti, aby akcionaf (investor) vlozil své prostiedky do akciové spolenosti a na
podilu na zisku nedostaval nic.

Pravo akcionai‘e na podil na zisku dle § 348 z. o. k. je totiZ zakladnim pravem akcionare a ¢asto
hlavnim divodem ucasti akcionare na akciové spolecnosti jakoZto investici. Za situace, kdy
spole¢nost vytvoii zisk, v zasadé musi alespon ¢ast zisku rozdélit mezi akcionare. Vytvori-li
akciova spolecnost zisk, mize valnd hromada rozhodnout o tom, ze zisk nebude rozdélen a ponechan
spolecnosti a pouZit pro jeji podnikani, avsak pouze z dilezitych divodi. Nelze akceptovat zavér,
podle kterého by bez existence dilezitého divodu akcionari spolecnosti fakticky iivérovaly 9
spolecnost z nerozdéleného zisku zadrZovaného spolecnosti (piipadné rozhodnutim majoritnich

akcionai).

Jak akcionar avizoval vySe, ma za to, Ze postup predstavenstva je v tomto pripadé protipravni,
nebot’ piredstavenstvo navrhuje valné hromadé prijmout rozhodnuti o rozdéleni zisku tak, Ze
akcionaifium nemaji byt vyplaceny Zadné dividendy bez dulezitého diivodu, kdeZto maji byt
vyplaceny tantiémy ¢leniim dozor¢i rady. Takové rozhodnuti neni v zajmu spolecnosti a miiZe ji
zpusobit ajmu.

Zadame dale timto o zaprotokolovani celého shora uvedeného nezkraceného protestu do zapisu o
valné hromadé, a to véetné odpoveédi na protest.

S ohledem na vySe uvedené podavame timto protinavrh k bodu 3 potadu jednani valné hromady
tykajici se navrhu na rozdéleni zisku v nasledujicim znéni:

,,¢) Valnd hromada schvaluje rozd¢leni zisku za rok 2024 v celkové vysi 78 765 191,36 K¢
takto: ¢ cely zisk ve vys§i 78 765 191,36 K¢ se prevede na tcet nerozdélené¢ho zisku minulych
let

Vyplatu spole¢nost provede nasledujicim zpusobem:

1. Podil na zisku bude vyplacen viem akcionaitim spole¢nosti Veolia Energie CR a.s., (dale jen
,»Spolecnost"), ktefi jsou ke dni 27.6. 2025 (rozhodny den) zapsani v seznamu akcionaii vedeném
spole¢nosti nebo v centralni depozitaii cennych papird.

2. Den zahajeni vyplaty je stanoven na 30.7. 2025. Radny termin vyplaty do 31.12.2025.
3. Podil na zisku bude vSem akcionatiim vyplacen prostfednictvim bankovniho uctu spole¢nosti takto:

a) Pravnickym osobam bude podil na zisku vyplacen pfevodem na penézni Gcet. Podil bude pfeveden
na ¢islo G¢tu, ktery pravnické osoby oznamily pisemné spoleCnosti, a jez je uveden v Seznamu
akcionait, jak je uvedeno v § 14 stanov spolecnosti.

Pokud pravnickda osoba dosud neuvedla své Cislo U¢tu do seznamu akcionaiti, spolecnost zasle
dividendu pravnické osob¢ na zakladé pisemné zadosti, kterou zasle na adresu spole¢nosti. Oznameni
¢isla ¢tu musi byt podepsané osobami opravnénymi podepisovat za akcionare. Podpisy téchto osob
musi byt Ufedné ovéfeny. Opravnéni podepisovat za akcionafe musi byt dolozeno dokladem
prokazujicim tuto skute¢nost (original nebo ufedné ovéfené kopie vypisu z prislusného vefejného
rejstiiku napf. obchodniho, spolkového apod.) ne star§im nez 3 mésice. Pravnické osoby - mésta Ci
obce, které¢ budou pisemné oznamovat Cislo bankovniho uctu, musi zadost opatfit ufedné¢ ovéfenym
podpisem osoby opravnéné podepisovat za obec ¢i mésto. K ozndmeni musi byt pfilozena Gfedné
oveiena kopie zapisu ze zasedani zastupitelstva, na kterém byly zvoleny osoby opravnéné v soucasné
dobé¢ zastupovat obec ¢i mésto.



b) Fyzickym osobam bude podil na zisku vyplacen pfevodem na penézni tcet. Podil bude pireveden na
Cislo uctu, ktery fyzické osoby oznamily pisemné spoleCnosti, a jeZ je uveden v seznamu akcionafd,
jak je uvedeno v § 14 stanov spole¢nosti.

Pokud fyzicka osoba dosud neuvedla své ¢islo ti¢tu do seznamu akcionait, spolec¢nost zasle dividendu
fyzické osobé na zaklad¢ pisemné zadosti, kterou zasle na adresu spolecnosti. Oznameni cisla Gctu
musi byt podepsané ufedné oveéfenym podpisem.

4. Po uplynuti fadného terminu vyplaty podilu na zisku bude nevyplaceny podil na zisku evidovan u
spoleCnosti po dobu tii let ode dne zahajeni vyplaty podilu na zisku. V pfipadé, ze akcionat
nepievezme podil na zisku v dobé jeho vyplaceni, nemé ndrok na trok z hodnoty nevyzvednutého
podilu na zisku.

a) Pravnickym osobam bude nevyplaceny podil na zisku na jejich pisemnou zadost poukazan na
bankovni tucet, jehoz cislo oznami spolecnosti. Tato zadost musi spliiovat podminky oznameni
uvedené v odstavci 3 pism. a).

b) Fyzickym osobam bude nevyplaceny podil na zisku na jejich pisemnou Zzadost poukazan na
bankovni ucet, jehoz cCislo oznami spolecnosti. Tato zadost musi spliiovat podminky oznameni
uvedené v odstavci 3 pism. b).

5. V pripadé, ze akcionatf samostatné prevedl pravo na vyplaceni podilu na zisku, zasle nabyvatel
tohoto prava ufedné ovéfenou smlouvu o postoupeni pohledavky nebo jeji original s Gifedné ovérenymi
podpisy smluvnich stran:

a) Pro vyplatu v fadném terminu vyplaty podilu na zisku dle odst. 2 v terminu do 30.7.2025, pokud tak
neucini, bude vyplata podilu na zisku zaslana na akcionatiiv bankovni tcet.

b) Po uplynuti fadného terminu vyplaty podilu na zisku uvedeného v odst. 2, pokud nebyl podil na
zisku jiz vyplacen akcionafi, zaSle vySe uvedené materidly na adresu sidla spolecnosti. Podil na zisku
bude vyplacen nabyvateli tohoto prava za stejnych podminek jako jiné opravnéné osobé.

6. V piipadg, Ze je k akciim zfizeno zastavni pravo, postupuje spole¢nost pti vyplaté podilu na zisku v
souladu s ptislusnymi ustanovenimi ob¢anského zakoniku v platném znéni a zdkona o obchodnich
korporacich v platném znéni.

7. Vyplaceny podil na zisku bude zdanén podle zakona ¢. 586/1992 Sb. o danich z pfijmt ve znéni
pozdgjsich ptedpist. Pro zdanéni podilu na zisku zahrani¢nich opravnénych osob budou uplatnény
mezinarodni smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni.

Dale navrhuji, aby v ramci bodu 3,4 poradu jednani pfijala valna hromada usneseni tohoto znéni:

Rddnd valnd hromada spoleénosti Veolia Energie CR a.s., schvaluje rozdéleni zisku za rok 2024
takto:

Protoze Vase spolecnost dlouhodobe nevyplaci podily na zisku svym akciondarum( dividendy) jiz
nekolik let, navrhujeme pro tuto Valnou hromadu schvalit vyplatu podilii na zisku brutto hruba ve vysi
9,981275 K¢ na 1 akcii, pripadné pouzit finance z predchoziho nerozdéleného zisku,

Disponibilni vysledek hospodai‘eni za rok 2024 je 78 765 191,36 K¢ ,-K¢

Pridely:

Podil na zisku vyplaceny akciondiiim 78 500 000,00 K¢ ,- K¢ cca na 1 akcii 9,981275 -
K¢

Pievod do nerozdéleného zisku minulych let 265 191,,-K¢



Zduvodnéni:

Ekonomicka situace spolecnosti (viz zejména prostfedky akumulované ve fondech ze zisku a
v kapitalovych fondech a na uétech spole¢nosti a v pokladné) umoziiuje rozd€leni zisku mezi
akcionafe v navrhované vysi. Neexistuje tedy zadny dilezity diivod pro nerozdg€leni zisku.

Daéle podéavame nasledujici zadosti o vysvétleni k tomuto bodu poradu jednani valné hromady:

1) Uved'te, jaké konkrétni diivody brani tomu, aby Spole¢nost rozdélila zisk vykazany v roce 2024
mezi své akcionafe
2) Uved'te, s ohledem na planovou investicni politiku spole¢nosti na nadchazejici roky, jaka je
planovana dividendova politika spole¢nosti na dalSich pét let. Bude navrhovano v téchto letech
rozdéleni zisku mezi akcionaie? Zdivodnéte véetn€ uvedeni vyse predpokladané dividendy, ktera by
se méla piipadné mezi akcionate podle progndz spolecnosti rozdélit.

3) Uvedte, zda spole¢nost zamestnava osoby blizké ¢lentim organti spole¢nosti, v piipadé ze ano, tak
o jaké osoby se jednd, jakd mzda (odména) byla v jednotlivych mésicich roku 2024 témto
zameéstnancim vyplacena a na zékladé jakého pravniho titulu.

4) Uved’te, jaka plnéni (at’ uz penézita ¢i nepenézita) byla jmenovite jednotlivym ¢leniim statutarniho
a kontrolniho organu spolecnosti poskytnuta v jednotlivych mésicich roku 2024 a na zaklad¢ jakého
pravniho titulu.

5) Uvedte, jakym konkrétnim zpisobem budou penézni prostiedky Spole¢nosti investovany v
nasledujicich letech, a to véetn¢ uvedeni konkrétnich parametrti — tj. jaké investice jsou uvazované, v
jaké vysi a jaka je struktura uvazovanych investic z hlediska financovani.

6) Uved'te soudni fizeni véetn€ spisové znacky, kterych se Spole¢nost v soucasné dob¢ ucastni at’ uz
na strané Zalobce ¢i Zalované a kolik prostfedkd za pravni sluzby spole¢nost v roce 2024 v souvislosti
s témito fizenimi vynalozila a kolik prostfedkii do dnes$ni doby celkem za vedeni téchto fizeni
zaplatila.

Vyzyvame Vas k tomu, abyste se k zadostem o vysvétleni vyjadrili bez ohledu na skute¢nost, zda se
akcionat valné hromady spolecnosti zucastni ¢i nikoliv,

Za kladné vytizeni této nasi zadosti predem dékujeme

V ptipadg, Ze zCasti anebo zcela odmitnete poskytnout kterékoliv z pozadovanych vysvétlent,
vyzyvame Vis, abyste takové odmitnuti pisemné odtivodnili uvedenim konkrétnich diivodii odmitnuti.
Pro ptipad, Ze pfedstavenstvo odmitne podat vysvétleni dle predchozi véty, Zadame timto ve smyslu §
360 odst. 2. ZOK dozor¢i radu spoleénosti, aby nejpozdé&ji na valné hromadé urcila, Ze podminky pro
odmitnuti poskytnuti vysvétleni predstavenstvem nenastaly, a pfedstavenstvo je nam povinno
pozadované vysvétleni poskytnout.

Dale Vas zadame také o zaprotokolovani vSech celych nezkracenych zadosti o vysvétleni do zapisu o
valné hromadg, a to vCetné odpovédi na tyto zadosti.

Zadost o zaslani zapisu
Podle § 425 odst. 1 z. o. k. plati: ,,Akcionaf mize pozadat predstavenstvo o vydani kopie zapisu nebo

jeho casti po celou dobu existence spole¢nosti. Nejsou-li zapis nebo jeho ¢ast uvefejnény ve lhuté
podle § 423 odst. 1 na internetovych strankach spolec¢nosti, pofizuje se jejich kopie na naklady



spole¢nosti.“ Podle § 425 odst. 2 z. o. k. plati: ,,Zapisy, pozvanky na valnou hromadu a listiny
pritomnych uchovava spole¢nost po celou dobu své existence.” Podle usneseni Nejvyssiho soudu sp.
zn. 29 Odo 1088/2004, ze dne 14. 9. 2005 plati: ,,Zaklada-li ustanoveni § 189 odst. 2 obch. zak. pravo
kazdého akcionate na vydani kopie zapisu z valné hromady bez jakéhokoli omezeni co do jeho
rozsahu, nelze z toho nez dovodit, Zze ma akcionaf pravo na vydani kompletni kopie zapisu, véetne
vsech priloh.

“timto Vas zadame o zaslani kopie zapisu z valné hromady spole¢nosti ze dne 27.6.2025 spolu se
vSemi prilohami veetné listiny pfitomnych, v pfipade Ze se tato valnd hromada bude nakonec konat.

Zadame Vas o doruceni kopie zapisu spolu s pfilohami na adresu nasi spole¢nosti:

S pozdravem

zastoupena Clenem predstavenstva

Piiloha: - vypis z OR



